20 de maio de 2019

Oito agentes da PSP condenados, em primeira instancia, por abusos de autoridade

e A investigacdo e o procedimento judicial por alegadas violagdes de direitos humanos, incluindo atos de
tortura e outros tratamentos cruéis, desumanos ou degradantes motivados por qualquer forma de
discriminagdo é um passo positivo e importante em Portugal.

e Devem ser desenvolvidos todos os esforgos para promover alteragcdes na lei, nas politicas e nas praticas
necessarias para reforgar a seguranga e a confianga entre os funcionarios responsaveis pela aplicagéo da
lei e a populagéo.

Decorrido um ano sobre o inicio do julgamento de 17 agentes da Policia de Seguranca Publica (PSP)
acusados pelo Ministério Publico, em julho de 2017, por alegados atos de tortura e outros maus-tratos, foi
conhecido, hoje, o0 acérdao do coletivo de juizes do Tribunal Judicial de Sintra que condenou oito arguidos
por um total de vinte crimes e absolveu todos os arguidos das demais acusagdes.

Os incidentes de 5 de fevereiro de 2015 no Alto da Cova da Moura e os que |hes sucederam preocupam
seriamente a Amnistia Internacional Portugal, que tem vindo a acompanhar este caso e que esteve presente
em grande parte das mais de 30 sessOes da audiéncia de julgamento, iniciada em 22 de maio de 2018.

Em 2017, a acusaca@o do Ministério Publico incluia a alegada pratica por alguns dos arguidos de crimes
agravados de falsificacdo de documentos, denuncia caluniosa, injdria, falsidade de testemunho e ofensa a
integridade fisica. Todos os arguidos foram acusados de, em coautoria, sequestro, tortura e outros
tratamentos cruéis, degradantes ou desumanos a seis jovens. As mencionadas préticas, referia a acusacao,
foram motivadas por sentimento de 6dio racial.

Os arguidos quiseram prestar declaragdes no inicio do julgamento e negaram os fatos pelos quais vinham
acusados. Versao diferente foi apresentada pelos ofendidos. No julgamento, inicialmente previsto terminar
em 2018, o Ministério Publico requereu a protecdo dos direitos das vitimas, todos os sujeitos processuais
expuseram a sua versao dos factos e fizeram interrogar testemunhas, nao se conhecendo impedimentos ao
direito a um recurso efetivo.

Na decisao o coletivo de juizes considerou ter sido feita prova da pratica de crimes agravados de falsificacao
de documentos, dendncia caluniosa, injuria, ofensa a integridade fisica e sequestro por parte de oito
arguidos. Entre estas condutas incluem-se a utilizacdo inadequada da forca e de arma.

Mais considerou o coletivo de juizes nao ter resultado provada a pratica de crime de tortura e outros
tratamentos cruéis, degradantes ou desumanos, motivado por sentimento de 6dio racial, em face do
estabelecido no artigo 243.° do Coédigo Penal.

A Amnistia Internacional Portugal ndo comenta a decisdo em primeira instancia, porém considera positiva a
investigacao e o procedimento judicial por alegados atos de tortura e outros tratamentos cruéis, desumanos
ou degradantes motivados por qualquer forma de discriminagao. Neste sentido, relembra-se que quer a
Amnistia Internacional, quer o Comité contra a Tortura das Nacdes Unidas, ha muito que recomendam ao
Estado portugués a alteracéo do artigo 243.° do Codigo Penal por forma a incluir todas as formas de tortura
e outras penas ou tratamentos cruéis, desumanos ou degradantes (outros maus-tratos), em conformidade
com a Convencao contra a Tortura e Outras Penas ou Tratamentos Cruéis, Desumanos ou Degradantes.

DIREITO INTERNACIONAL DOS DIREITOS HUMANOS E PROIBIGAO DE TORTURA E OUTROS
MAUS-TRATOS E DE OUTROS ABUSOS

A Amnistia Internacional Portugal lamenta aquela que parece ter sido uma interpretacdo inadequada de
tortura pelo Ministério Publico em sede de alegacdes orais, esclarecendo que o direito internacional dos
direitos humanos define tortura como os atos ou omissGes praticados diretamente, ou expressa ou
tacitamente consentidos, por um agente publico ou qualquer outra pessoa agindo a titulo oficial para infligir



intencionalmente dor ou sofrimento severo (quer fisico, quer mental) com um propésito especifico. Entre
estes propositos, refere ainda a Convencdo contra a Tortura e Outras Penas ou Tratamentos Cruéis,
Desumanos ou Degradantes, incluem-se a obtencé@o de informagdes ou confissdes, a punicdo por atos
cometidos ou os quais se suspeita terem sido cometidos, a intimidagao ou pressao, ou qualquer outro motivo
baseado numa forma de discriminacdo. As condutas, acdes ou omissdes, nado incluidas nesta definigao,
podem constituir outros maus-tratos.

Quer a tortura e outros maus-tratos, quer a detengao arbitraria ou outros abusos por parte de forcas de
seguranca sao condutas proibidas pelo direito internacional dos direitos humanos. Na sua atuagao, as forcas
de seguranca devem respeitar sempre o direito e os padrBes internacional dos direitos humanos,
nomeadamente os Principios Bésicos sobre a Utilizagao da Forca e de Armas de Fogo pelos Funcionérios
Responsaveis pela Aplicagao da Lei, que referem aquela utilizagcdo em altimo recurso, por forma a minimizar
o0s danos e as lesGes, e a proteger a vida humana.

O direito internacional dos direitos humanos proibe ainda todas as condutas discriminatérias por funcionarios
responsaveis pela aplicacado da lei.

NECESSIDADE DE PROGRESSOS E RECOMENDAGOES

Reconhecendo a injustica que advém da generalizacdo de qualquer comportamento, individual ou de grupo,
mas recordando os dados da Inspecao-geral da Administracao Interna sobre o nimero elevado de processos
administrativos por alegadas dendncias e queixas de violacdo dos direitos humanos por parte de forcas de
seguranca, a Amnistia Internacional Portugal recomenda ao Estado portugués que continue a investigar todas
as alegacgoes de tortura ou outros maus-tratos, bem como de outros abusos por parte de forcas de seguranca.
E vital que o bom nome das instituicdes de seguranca publica seja salvaguardado e a minoria de agentes
prevaricadores seja afastada destas instituicdes.

E fundamental reforcar a formacao dos funcionarios responsaveis pela aplicacdo da lei em matéria de direitos
humanos e os mecanismos dissuasores de comportamento desviantes, incluindo a discriminacdo e o uso
inadequado de armas. A Amnistia Internacional Portugal acompanha a preocupacdo manifestada pelo
Ministério Publico e pelo Tribunal sobre as questdes suscitadas sobre os cartuchos utilizados pelas forcas
de seguranca e considera fundamental a respetiva investigacao.

O Estado portugués tem a obrigacao de garantir que nenhuma violagdo de direitos humanos fique impune e
que nenhuma vitima tema a ineficacia do recurso a mecanismos de protecao legal, devendo ser estabelecidos
mecanismos de supervisdo adequada, incluindo o aumento do uso de video vigilancia, nas esquadras, em
veiculos e nos uniformes das forcas de seguranca, e devendo os suspeitos perpetradores ser julgados de
forma justa e aqueles contra quem pendem alegacdes confidveis de violagbes serem suspensos das suas
fungbes durante a investigacao.

Por fim, a Amnistia Internacional Portugal ndo pode deixar - uma vez mais - de instar o Estado portugués ao
estabelecimento de um mecanismo de supervisao externo e independente, que permita investigar mas
condutas por parte de forcas de seguranca, de forma imediata, imparcial, independente e eficaz.

Algumas destas recomendacdes foram ja dirigidas ao Estado portugués por diversos mecanismos de
monitorizagcao de direitos humanos, foram-no também por diversos Estados no contexto do dialogo no Grupo
de Trabalho da Revisao Periédica Universal, no inicio do presente més de maio, e mantém a pertinéncia. A
Amnistia Internacional Portugal espera, assim, que o Governo portugués assuma compromissos a respeito
das recomendacdes que lhe foram dirigidas e que tome todas as medidas eficazes e oportunas que levem a
progressos substanciais na implementacdo das obrigacdes e compromissos de Portugal em matéria de
direitos humanos.

De resto, relembra-se que Portugal devera receber este ano a visita do Grupo de Trabalho de Peritos sobre
Pessoas de Ascendéncia Africana e que face os compromissos no contexto da Agenda 2030 para o
Desenvolvimento Sustentavel, Portugal obrigou-se a, entre outros:

e Reduzir as desigualdades e a garantir a igualdade de oportunidades e reduzir as desigualdades de
resultados, inclusive através da eliminacao de leis, politicas e praticas discriminatérias e da promocgéao
de legislacao, politicas e a¢des adequadas a este respeito (ODS: Meta 10.3 — Indicador 10.3.1);

e A promover o Estado de Direito, ao nivel nacional e internacional, e garantir a igualdade de acesso a
justica para todos (Meta 16.3).



